A COGNICAO CONTEMPORANEA E A
APRENDIZAGEM INVENTIVA’

Virginia Kastrup

Fazer da cogni¢do contemporanea un@fbblem@é enten-
_dé-la como estando inscrita no tempo, € investigd-la do ponto de
vista daé{ransformagoe% que nela tem lugar, O tema indica ainda
“uma especial atengiio ao presente, a nossa atualidade. Mas o que
se toma aqui por “atualidade” ou ainda por “presente”? O presen-
te ndo ¢ aqui entendido como um instante ou momento que se
segue ao passado e que antecede o futuro. A referéncia ndo € um
tempo cronoldgico, linear e sucessivo. Remeto al-I/B,_e,rg&)n,,_pﬂra
quem o presente é um elemento-chave numa ontologia do tempo:

O que é, para mi%n, o momento presente? E
préprio do tempo decorrer; o tempo jd decorrido
é passado, e chamamos presente o instante em
que ele decorre. Mas( na}e trata aqui de um
instante matemdtico. Certamente hd um presen-
te ideal, puramente concebido, limite indivisivel
que separaria o passado do futuro. Mas o pre-
sente real, concreto,, vivido, aquele a que me re-
firo quando falo de minha percep¢do presente,
esse ocupa necessariamente uma durag@o. Onde
portanto se situa essa duragdo? Estard aquém, ou
estard além do ponto matemético que determino
idealmente quando penso no instante presente?

0

* Texto oriqinalmcme publicado em Arquivos Brasileiros de Psicologia 49,

p.108-122,1998.)
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\ A e ok Evidentemente estd aquém e além‘ao mesmo
vind s b0 Bk aquc
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tempo, e 0 que chamo “meu presente” estende-

N Mg se sobre meu passado e sobre meu futuro. Sobre

who . Meu passado em primeiro lugar, pois “o momen—

to em que falo jd estd distante de mim”; sobre

meu futuro a seguir, pois € sobre o futu10 que

esse momento estd inclinado, € para o futuro que

eu tendo, e se eu pudesse fixar esse indivisivel

_presente, esse elemento infinitesimal da curva do

tempo, ¢ a dire¢do do futuro que ele mostraria.
(Bergson, 1897, p.113).

Nessa passagem Bergson deixa claro que o presente pos-
sui uma situacdo privilegiada, pois ele encarna a passagem do
tempo, a transformagdo. Possuindo uma espessura temporal, o
presente ndo sucede o passado nem precede o futuro, mas faz
‘coexistirem esses tempos. Do passado possui a virtualidade; do

_ futuro a imprevisibilidade.

}

A

transformagdes fazem parte. Nao me refiro a um estado atual,
“mas a uma atualidade em movimento. Em resumo, a atualidade

Tomo essa idéia de Bergson para deixar claro que ao fa-
lar de subjetividade contemporanea, a aten¢io ao presente nio
se justifica, em principio, por aquilo que nosso presente possui de

especifico, de datado; mas sim por seu estatuto de campo movente. )

De saida, o presente nos interessa, nos forga a pensar, ndo pelo
ineditismo das formas de subjetividade que af se configuram, mas
porque ele nos coloca em contato com o movimento de transfor-
magio das formas constitul’das,kliossa aten¢do ao presente néo

vai, em principio, em busca de ‘novas estratificagdes, mas sim de
(uma certa deriva da subjet1v1dade/ A atualldade ndo revela um
dominio estdvel e formas instituidas, nem a resultante de uma
sucessdo linear de eventos, mas um campo instdvel, do qual as

traz certamente consigo o passado, certas configura¢des histéri-
cas caracterizadas pela regularidade. Mas é também na atuali-
dade que tais regularidades sdo desestabilizadas e novidades sio

esbogadas, inclinando o presente na direcio do futuro. Isso me

parece ser a orientagfio mais precisa para o entendimento do que
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sejaiil gg/&n_lgéo_ conterﬁpéréhéﬁ;)e também o que marca a impor-
tancia de sua investigagdo.

O confronto entre o dominio da histéria e os problemas
que sdo contra, e apesar dela colocados, foram tematizados por
Nietzsche em sua Segunda Consideragdo Intempestiva que tem
o titulo de Sobre a Utilidade e os Inconvenientes dos Estudos
Histdricos para a Vida. Nietzsche denomina m@ intempes-

2 tivo o ato de pensamentdfora da histéria) fora de hora, ext 4
“Tieo, que irrompe contra o saber instituido. O problema de Nietzsche
‘/f.j,:i:fllOSOtla, que para ele ndo € eterna nem histdrica, mas intem-
pesti\?a Isso significa que ela age “de uma maneira inatual, quer
dizer, contra o tempo, e assim sobre o tempo, em favor (...) de um
5 tcmpo por vir” (1874, p.73). O termo inatual justifica-se em fun-
" ¢do de sua oposigdo em relagdo ao atual, que Nietzsche identifica
ao histérico, a cultura instituida. Através da oposi¢do entre o atual-
histérico e o inatual-filoséfico, Nietzsche afirma a existéncia de
uma forga que age contra a histéria, de um pensamento que
proble atiza a histéria, que pensa malgrado a histéria. O concei-
to db_inatual § 1mportante pois através dele Nietzsche liberta o

__5 potencial criador do pensamento filoséfico de um suposto determi-

nismo histérico. Além do mais, por opor o inatual ao atual, d4 a
“indicacdo de que o pensamento ndo age em abstrato, mas contra
seu tempo, contra algo que tem uma existéncia concreta, indican-
do que hd um combate sempre localizado entre 0 pensamento e a>
hmtor@ ,que envolve uma certa configuragdo de forgas.)
A formulagdo nietzscheana do problema € invertida por
wau]t(sem entretamo alterar o sentido da formulacéo de
Nietzsche. Para Foucault, € na atualidade que se encontram as
forgas que agem contra a histdria, que respondem pela novidade,
que fazem a dlferenga na histéria. A oposi¢éo, ou melhor, a fric-
¢do,passa a ser entre a histéria e o atual)Num texto que comenta
sua obra, Deleuze denomina Foucault um “historiador do presen-
_ te”. Acommpanhando sua andlise, vemos operar uma concepgao de
tempo que dlstmgue oltem mpo passado lugar dos estratos historlﬁl
[cos € o tempo plesente em que o tempo € o devir que faz a dife-
‘renga na hlstorlgf E esse devir que, promovendo uma blfmcagao
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no caminho tragado pela histéria, aponta para o futuro. Esses tem-
pos, que se distinguem conceitualmente, coexistem nos dispositi-
vos. As formas s@o politemporais. Cito Deleuze:

A novidade de um dispositivo em rela¢ao aos pre-
cedentes chamamos a sua atualidade, a nossa
atualidade. O novo é o atual. O atual nio é o que
somos, mas antes 0 que nos tornamos, o que
estamos a caminho de nos tornar, ou seja, o
Outro, nosso tornar-nos outro. Em qualquer dis-
positivo é preciso distinguir entre 0 que somos
(o que jd ndo somos mais) € 0 que estamos a
caminho de nos tornar: a parte de histéria e a
parte de atual” (1988, p.86).

Essa distingdo indica a coexisténcia de formas conser-
vadas, estabilizadas, que formam of estratos histdricos, e ddforcas

’@w, atuando no sentido dg transformagach da desesta-

_bilizagdo das condi¢des histéricas. A atualidade surge como uma
instincia em que coexistem a regularidade ¢ a instabilidade. Se-
. riam como suas duas faces. Sem os estratos histéricos, a atuali-
dade seria puro movimento, agitacdo incessante, dispersio total.
" Seria, portanto, invidvel. Por outro lado, sem sua face intempestiva,
sem a forca do devir, toda atualidade seria explicada pelo pas-
sado, isto é hlstorlcamente Nesse sentido, ela seria ﬁ?éwswel
“nada ocorrendo de verdadeiramente novo.

Foucault é um historiador do presente ao falar de for-
mag()esshistéricas abertas)pﬁo totalizantes, envolvidas por uma
“borda do tempo” (Foucaultj—lﬂ%m de sua virtual transfor-
magdo. As formagdes histéricas sdo passiveis de uma analitica,
que explore suas@@espemﬁcas mas esta s6 ganha
sentido quando remete ao presente, ou seja, 20 movimento no qual
as fmmagpcs estdo mergulhadas. Seu trabalho com a histGria pos-
sui entdo duas vias: a de uma analitica dos estratos histéricos e a

_de diagnéstico do pxesente diagnéstico que alﬁo se confunde

com progndstico, previsdo, antecipagao. Flagrada em seu mo-

vimento, a atualidade( ”1pdrec\como fonte de diferenciagdo, de
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\-mos inscritos na histéria, funcionamos a partir de condicdes his-

~

A

\Hh

3 frunovim wn e 7 -

o\:'\/ﬁ\b\‘dmu = nda i A
dlvergenc1a Se pensamos na questdo da subjetividade contempo-
rinea, € preciso concluir que sua 111_\@1_5&1(;210 deve captar o movi-
~mento que ocorre nos estratos que cava um intervalo entre eles,
“nos seus intersticios, ou seja, 08| ue ocorrem 110 seio dos

“estratos. Ainda remetendo ao texto de Deleuze, verificamos que se
queremos falar sobre a subjetividade contemporénea, devemos estar
atentos para o fato  de que dela( o)podemos fazer uma analitica.
S6 ha anahtlca dos estratos histéricos, das formas const1tu1das

g, bofo

‘de, é no entanto possivel fazer um@_@;nostlco ) P01s a atualidade
s6 configura um esbogo, e nao um desenho de contorno definido.
Esboco que nio autoriza antecipagdes do futuro. Como diz Deleuze,
ndo é possivel predizer, mas “estar atento ao desconhecido que
bate a porta” (1988, p 87). Em principio,

0 !glaénostlcg que €
a atualidade é que@_ir_ﬂrﬁa/&ta—

7 téricas, mas estamos também em devir, em constante processo de
dlterencmgao de nés mesmos. E é no presentc que as continuida-
des sdo quebradas e as identidades, dissipadas.

Nio é outra a direg@o da distingéo estabelecida por Deleuze
entre histéria e pensamento, ou histéria e experimentagdo, num

momento em que fala da experimentagao fllosoflca Para(lf gq@,,___

aQnstm? iz respeito as condigdes de existén pensamento,

as referenmas nas quais ele se encontra imerso. Ao contrdrio, o
pensamento é o movimento que rompe com tais condi¢Ges, que
as desfaz em proveito de outra coisa €@ experimentacdo-A indis-
soc1ab111dade entre 0 pensamento ¢ a histéria é enunciada da
seguinte manelra ensar ¢ sempre experim ﬂj— ndo interpre-
tar, mas experimentar — & a exper imentagdo é sempre o atual, 0
nascente, o novo, o que estd em vias de se fazer. A histdria ndo é
a experimentagio; ¢ apenas o conjunto das condigdes quase nega-
tivas que possibilitam a experimentagdo de algo que escapa a
histéria” (Deleuze, 1992, p.132).

Nesse contexto, @ nov1dade\nao se encontra submetida a
qualquer tipo de determinismo histérico, mas também néo surge
a partir do nada, “ex-nihilo”, encontrando na histéria suas condi-
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¢des. Condigdes concretas, constituidas empiricamente, mas que '

ndo determinam, deixando margem para pensar diferentemente e
portanto para a invengdo. Dito de outra forma, o pensamento ) NAO
‘trabalha a partir do nada, de forma espontdnea, mas € @1g[dos
__— por forcas que o levam a pensar. Essas forcas ndo sdo outras se-
‘ndo aquelas da atualidade, que constitui o inico solo de emergén-
cia do pensamento e da novidade. ' N
o Se buscamos, através dos parimetros da psicologia tra-
_dicional, entender as transformagdes que t€ém lugar na cognicao
contempordnea, somos conduzidos a uma perspectiva ambien-
talista. A pergunta seria entdo: como u@vo amblep etermina
mudangas na cogni¢@o? Ou entdo: como o sujeito do conhecimen-
to se ajdfgt’a a esse novo ambiente? Colocando o problema dessa
maneira, seguirfamos o caminho tragado pelas psicologias da apren-
dizagem que se baseiam no pressuposto realista de um mundo
dado. Entretanto, a pelspectlva ambientalista ndo permite pensar
mengao do préprio mundo e sobretudo 0 mundo em processo
o de transformaciio — e é isso que caracteriza nossa atualidade: o
M\J mundo em notdvel movimento, mundo movente, em transforma-
e .
W NP2 079 Ofema das modificagdes da cognigéo ao longo do tempo
Y ndo foi apenas explorado pela psicologia da aprendizagem, mas
“também por perspectivas que traduzem a questdo como um proble-
~made desenvolvimento cognitivo. No entanto, as transformagdes
cogmtlvas v1v1das hO_]e nao parecem conf1gura1 uma evolug'lo ou

gencme transforrnagoes laterais. A atencdo a atualidade da 1nd101os
“de que a cognigdo muda, mas nio parece justo situar tais mudan-
¢as numa escala thI'anulCd ( WU«:\/ Ja o~

pOI‘dHCO usco novos 1nte ores paraa | SlCOIO 1a da CO ni 3.0

Aatual leogm do conhcmmento,. mais conhecida como Teoria
da AiltOpOlese concebida pelos chilenos H. Maturana e F. 3 Varela

fornece, a meu ver, importantes referéncias para umd( nova colo-
ca(;ao ‘do problema da cogmgao/recusando o modelo__cj_cftw me-

sentagao ¢ promovendo seu entendimento com mvengao de si
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;'Qayﬁiundé Além disso, encontro em G. Deleuze e . Guattari
intercessores importantes para que a psicologia possa pensar as
transformagdes que atualmente (ém lugar na cognigio. I exata-
mente o ponto onde os estudos da cognigio desenvolvidos por
Varela e Maturana se encontram com os de Deleuze e Guattari

acerca da produgdo da su sub Jélmdade que vou uxﬁTola r aqui, )

De acordo com o que afirmei anteriormente, para que
possamos entender as novas formas de conhecer e viver que se
esbogam na atualidade ¢é prcus&(z afirmar o presente como movi- |

f mento de virtualizagio das formas cognlllvas s constitufdas! As con-
“dicdes dmﬁardam uma tensdo entre formas constituidas
_e forcas de instabilizagao dessas mesmas formas. Forgas do presen-
te, que imprimem um movimento de problematlzagao das antigas
fmmas(\cglocando a cogmgao na rota da cxperlmentaga& As no-
vas tecnologias da informagdo, por exemplo, que hoje fazem parte
de nosso dominio cognitivo ndo devem ser entendidas como meros
objetos, tampouco como solugoes pala dnugos problemas mas

a mformagao como tempo como espago “consigo mesmo e com
5 os outros A partir desse quadro, a relago entre as formas consti-
tuidas e o presente ndo € de rompimento ou de descontmde
masmcm}ﬁumpre pensar as condlgoes da cognicio
“ndio como invariantes ou histéricas, mas como olitemporais.

" Gostaria de me deter um pouco nessa questdo, pois en-
contro af um ponto onde a teoria da aut_o,pgese traz uma grande
novidade e para 0s estudos da cognicdg. Pois é possivel identificar

gtrad dois eixos dlstmtos que cor-
se encontram as abordagens que ﬂcz_p____armjaggs_c_l_a_e_tg_,ml_d_a,d_e e
no segundo aquelas que sao ‘partidérias da histéria. Do lado da
eternidade estdo todas as teorias que buscam o ariantes da
cogni¢do. Elas reconhecem que as percepgdes variam de sujeito
a sujeito, que os pensamentos se modificam, que as lembrangas
e habitos se transformam mas esse reconhecimento é restrito ao

Segundo essa perspectiva, essas transformagoes ndo chegam a
>3 m Co ey

——fzr’/mvmalac/bL _lavarian A As S s Muwa‘ﬁs
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atingir o plano das formas de conhecer, das condigdes da cognicdo,

> ou seja, o plano das leis do funcionamento da cogmgao As cog-

U

ni¢oes sao su;eltas a transformagoes mas o plano das ¢ condigdes
da cognigdo é refratdrio a elas. Resta encapsulado, (solado dos
efeitos do tempo.)Contra essa maneira de pensar surgiram os tra-

“balhos da chamada@ﬁﬁmlstorlca; desenvolvida por Jean-
Pierre Vemanggl_’_ér_lgi dentre outros. Tais estudos configuram a
Wg@ dos estudos da cognic¢do. Seu mérito foi, através
de estudos concretos e locais, como a invenc¢do do pensamento
>rac1ona1 na Grécia Antiga ou a invengéo da crianga, queeuonar

U a certa naturalizago ou o desejo de eternidade que marca o
%ampo a psicologia em geral, em que a psicologia cognitiva nao

onstitui excecd@o. Para a vertente da psicologia histérica(o tempo

afeta as condigdes da cognicg, transformando suas regras de fun-

c1onamcnto efetivo e néo apenas seus conteidos..

Entretanto o trabalho de Maturana e Varela desloca a

polémica de se as condigdes da cogni¢do sio invariantes(uhis-
téricas, explorando o campo bem mais complexo dapoli -

ralidade. $ua novidade é ter colocado em evidéncia que coexiste
com as condi¢des histéricas um presente vivo, que funciona como
problematizac@o das configuragdes histéricas. O problema nio
é entender o funcionamento cognitivo como produzido historica-
mente, mas sim como o presente € capaz de promover racha-
_duras nos estratos histéricos, nos antigos hdbitos mentais, nos.
acoplamentos estruturais estabelecidos e produzir novidade. Para
" pensar condigdes politemporais foi preciso liberar a forga do

presente, desamarré-lo do passado, liberd-lo dos constrangimen-

_tos histéricos.

' Em resumo, me parece que a atengdo a atualidade indica
uma direcdo para os estudos da cognigdo que reorienta seu foco
do estudo das formas ou estruturas cognitivas para suas pontas
de presente. Conforme veremos, a importéncia do conceito de

/ (N ?ﬁ@!@l‘l& desenvolvido por Varela, advém dai. E o presente vivo

que coexiste com a histéria dos acoplamentos estruturais. Atra-
vés dessa nogdo, Varela introduz nos estudos da cognigdo a possi-

bilidade de Wdevir que faz bifurcar a histdria.
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O tema da aprendizagem surge inteiramente ressignificado
2 luz da Teoria da Autopoiese e uma concepgdo original se esboga
com F. Varela, quando aborda o problematﬁorlaggEan _
o protot1po do aprendiz. A aprendizagem néo € entdo adaptagdo a
“um ambiente dado nem obtengiio de um saber, mas experimen-
taw A invencdo da obra de arte €
corlelata da produgdo do préprio artista’.

"~ Comeco por explicitar a novidade da teoria da agdo que
surge com Maturana e Varela em relagdo as teorias psicoldgicas.
Para Maturana e Varela o sistema vivo é um sistema cognitivo em
constante movimento, em processo de autoprodugéio permanente,
autopoiético. A férmula proposta é: SER = FAZER = CONHE-

CER. Quando o vivo se define como sistema autopoiético, seu
" operar se confunde com o préprio processo de criaga

de si, ou,
como na formulagéo de Varela:(“o fazer € ontoldgico” (Varela,
1988, p.99). Tomar a conduta como possuindo dimensdo cogni-
t1v@1gmf10a apreendé- la do ponte-de vista de sua légica sub-
Jacente Nio se trata da l6gica da agdo, mas do fluir da conduta
" (Maturana e Mpodozis, 1992, p.18). Como conseqiéncia, 3001151—_
_deragdo da cognigdo enquanto agilo ou pratica ndo vai conduzir a
e%truturas invariantes da cognigéio, mas a questdo de sGa modifi-_
ermanente)Significard também acentuar sua dimensdo de
invencao de mundo. O conhecimento, €omo agao efetiva, permiti-
rd ao ser vivo continuar sua gyii_srtéggg‘ num meio determinado, na
_exata medidaem que cle constlakesse mundo.

O dominio cogmtlwp nao_/e um dominio de representa—
¢oes, mas um dominio gggperlqugl e emergido_

dos aCoplamentos do organismo. Ndo hd relagdes objetlvas como
ambiente, independentes da posi¢do, da direcdo e da historia, mas
sdo especificadas pela estrutura do organismo. No entanto, a es-
trutura condiciona, mas ndo determina as a¢des, visto que ela
prépria é permedvel a miltiplas perturbagdes, cujos efeitos sio

\
cting, Learning, Enacting” )

‘@

' Retomo aqui algumas passagens do texto
(Kastrup, 1997).
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inantecipdveis. Se Maturana e Varela falam em determinismo
estrutural € para combater a idéia de um mundo preexistente, pré-
dado, que existiria independente do vivo. Em resumo, para diferen-
ciar sua posi¢do do modelo do tubo (input-output) os autores da
autopoiese falam de determinismo estrutural ou mesmo determi-
nismo interno. Mas é preciso analisar com cuidado a questdo do

determinismo no quadro conceitual da teoria da autopoiese.

Falamos em determinismo quando a mesma causa produz
SWU) Como lembra Bergson (1920), o ponto de
vista determinista exige a hipétese ontolégica da Ereformagao O

~_efeito existe, real ou idealmente na causa, ou seja, a titulo de

poss1ve1 Nesse caso, o futuro estd dado no presente e o tempo
nio traz nada de novo. Pelo fato da causalidade ser uma relagao

_necessdria, ela ¢ estranha a verdade;ra criacdo, que € criacdo do

-novo € 1mp1cv1swel. Quando dizemos que a estrutura condiciona,
mas nio determina, queremos afirmar que o efeito emerge dela,

mas que ndo pode ser p w

T conSIderagdo de uma conduta que é aberta para a
imprevisibilidade sela definitivamente o afastamento da perspec-
tiva de Maturana e Varela, tanto do behaviorismo, quanto da abor-

dagem de Piaget, pois essas duas teorias da conduta, em que
' pesem suas intimeras diferencas, tém em comum situar seu estudo

estudo é a questdo

no Ambito da previsibilidade. Avesso ao tema das estruturas, o
behaviorismo se concentra na aprendizagem, mas o que move seu
as leis dla aprendlzagem ) comportamento

aprendido é um comportamento que se repete como hébito ou
habilidade, e conhecé-lo cientificamente € ser capaL de fazer sua
revisdo e controle. Em Piaget, o tema da aprendizagem dé lugar
aquele da génese das estruturas da mtellgencm que autoriza pre-
visdo da 0Tdc1/sequenc1al de sua construgao, tida comd,inyariante.
Piaget faz um estranho criacionismo, que podemos chamar de
criacionismo de caminho necessdrio. Reitera que as estruturas
Eagnltlvas nio sio dadas, mas construidas. Mas, nesse estranho
criacionismo, todos os sujeitos percorrem um mesmo caminho,

caminho hierarquizado e que cria gradualmente as condicdes de .

\ \ EosslbllldadWm_muﬁc& E toda uma outra colo-

v
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cacdo do problema da invengdo, que néo cabe desenvolver aqui.
No momento, basta apontar que o que separa inevitavelmente a
obra de Piaget no dominio da cognicio (e seu construtivismo que
leva sempre ao mesmo lugar) da de Varela e Maturana € a inten-

¢do explicita do primeiro de conciliar a idéia de invengdo com a

idéia de necessidade. Falar em invengdes necessérias ¢, do ponto

=

de vista do criacionismo tanto dos biélogos da autopoiese quanto
de Deleuze e Guattari, uma formulag&io no minimo contraditéria,

pois toda a poténcia do criacionismo estd em sua p0551b111dade em

_dar conta da invencéo do novo e imprevisivel. Por outro lado, a

preocupago com a previsibilidade é indissocidvel do problema que

“move a investigagdo tanto do behaviorismo quanto da epistemolo-

gia genetlca a busca das leis e principios inv 1nvar1antes da conduta

Maturana e Varcla provém da consideragdo de uma espec1e de
hesitag¢do ou problcmatlzqgao qué' ggc_e_de toda agao at€ a mais’
‘simples. Quando, caminhando pela rua, me ¢ dou conta de que
esqueci um livro em casa, ou mesmo quando um inseto precisa
decidir, com base em seu restrito repertério, qual o comportamento
a executar, ocorre umg hesitagao gm relagéo ao que fazer. Denomi-

nam perturbagao ou breakdown o que, numa linguagem bergso-
niana, podemos chamar problemaUzagao Nio hd para a palavra
breakdown uma tradugio exata em portugués; seria uma espécie

_de quebra ou rachadura na continuidade cognitiva. Quebra de

)

continuidade que, paradoxalmente M o fluir da condutz%

| Varela afirma que os breakdowns sao gffo,nt_et_ip_lasio autdnomo e
criativo da cogmgdo viva. Q_bﬁeg_lglgwn faz parte do campo da.
“experiéncia cogmtwa nﬁs_gg_rgge aum campo pré- -subjetivo, que
envolve uma rica dindmica entre elementos da rede neural.

Para dar consisténcia a no¢do de breakdown, Varela evo-

J

ca pesqu l§d5 recentes desenvolwdas no campo nas neuroc1encms AL )(d\/\

gue indicam a existéncia de umorrelato neuralde tais experién-_
cias. Trata-se de uma atividade caotlc/,)defoscﬂagoes sindpticas

ﬁLmulto rapidas’(cercade 5 a 10 mlhssegundos) que precedem a

-~ HENThe A

@ Nuw o\c\o\z\)

formagdo dos agregados funcionais de neurdnios, correlatos a
establhzagao da experlencm (percepedo, hébito, etc. ), € que 1es-
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pondem pel& recognicdoou, como prefere Varela, pelos estados de

prontidﬁo co nitiva Hé uma evidéncia crescente de que esse tipo

PeVpVItpcge | WP cr G |

externa quanto smge como resultado dm darede.
"~ Aressonancia rapida ndo ¢ simplesmente ligada a um dlsparador
sensorial: as oscilagdes aparecem e desaparecem quase espontas
neamente em varios locais do cérebro.

Nas palavras de Varela o breakdown mais parece uma
 bifurcacdo ou uma forma de quebra de simetria de dindmica caé-
tica. Ora, a idéia de um problema que faz bifurcar as solu¢oes
| porta uma referéncia nitida, ainda que 1m911c1t ao referencial
bergsomano Nesse sentido, a nogéo de breakdown, como a de
‘perturbacdo, surge como a tormulagdo tedrico-cientifica para a
idéia de uma cognigdo que ndo ¢ somente solu¢do de problemas
lmas, antes de tudo,

vencdo de problemas.
Através da nogdo de breakdown Varela explica o enrai-
za-mento da cogni¢do no “concreto”e, por essa via, procura ra fazer

frente a toda tradigdo que aborda a CJM ponto de vista da

( Iogwaii\los mecanismos gerai§, da representaca aglupadas soba

denommagdo de dboxdagcns ‘abstratas” da cognic@o. A experién-
cia de bleakdown ¢ uma at1v1dade cogmtlva que ocorre no pre-

<~9 @Pala Varela o concreto n niao e um dcglau para algo de diver-

A %I\/L $0: ¢ como chegamos e onde estamos. Como fundo virtual, fonte \

< S —— {
AL da me1gcnma de correl agoes sensorio-motoras, ela inscreve a | {7

na Im\ha do tempo c1onologlco, mas como probl@matlzagao_ das
estruturas histéricas. ===

’ E também com o intuito de reconciliar a cogni¢io com o
concreto que \ Varcla formula a no¢do d@ctlgi/ que vou tradu-

Zir por atuagao Esta remete, em primeiro lugar, a uma cogni¢do
coxporlﬁcada encarnada, distinta da cogni¢do entendida como
ngarnemal E tributéria da acdo, sendo resultante de experién-

y  cias que ndo se inscrevem ment}ﬂ“cn}c,@ no corpo)A atuagio
‘\) ~ € um tipo de agda_guiada por processos sensoriais locaid, e ndo @::)

pela percepcdo de objetos ou formas. Os acoplamentos sensério-

—
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motores@msepmavels dacog gao vivida, af incluidos acopla-
_ mentos bioldgicos, ps1colog§os e culturais. A corpor 111m_gao do
“conhecimento inclui, portanto, acoplamentos(Sociais, inclusive
inglifsticos,Jo que significa que o corpo ndo ¢ apenas uma aentida-
de liologlca, mas é capaz de se inscrever e se marcar histérica e
culturalmente. Todas essas idéias preparam o terreno para o de-
‘senvolvimento dc@do sentido da nogdo de atuaga@nve’&ao
—de mundo Em resumo, a nogéo de atuag@o aponta para uma di-
\memao coletlva que comparecemao mesmo tempo em
‘qud indicag p WO na configuragao Eio mundo que %
¢ partilhado pelo coletivo. . [+ (Acg W\g/m}k toi /
No _rm@o\se\nhdo do conceito de atuagdo —Cor '
cagﬁo do conhec1memo s hd uma apr0x1magao nitida coma nogao

(1991, p.60) evocam a aplendlzagem de umi IHSU umento musmal

a flauta. De saida, chama a ateng¢do o fato de que um artista seja

tomado como protétipo do aprendiz. Para descrever esse singular
“processo de aprender, os autores afirmam que, em principio, 0
ma comandadaq pela mente\ Nesse caso, a a aprendiza- &

gem comega comuma representagao cormnstrugoes simbdlicas. “

Mas aprender a tocar flauta ndo ¢ seguir regras. A aprendizagem

=

/)( formada em acoplamento direto do corpo com o instrumento, eli-
‘\/(/ minando o intermedidrio da representagdo. Nos termos de Varela,
VM'\N trata-se de( enationy atuag@o, encarna¢@o ou corporificacdo do
conhecimento. E justo dizer que a cognigio passa a funcionar fora.
“do registro da representagdo, em acoplamento direto com a maté- ¢
ria que o mundo fornece. Aprender no é adequar-se 2 flauta, mas £
@feﬂa/a;se comela, >
Entendendo o acoplamento como.agenciamento e creio po-
der avangar um pouco mais nessa nova concepgdo de aprendizagem
que se esboga com Varela. De acordo com Deleuze e Guattari,
@ enciamento € comunicacao direta, sem mediagéo da representa-
LO Comumcagao@\suboxdmdgao hierarquia ou determinismo. % s
Néo opera por causalidade, mas por ,@Wgnc mo- 4.} M

vimentos, processos, ou fluxos heterogéneos, pordupla capﬁira \U\Ja"
i a{)
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o) agenciament({\f_air_ngquinas, maquinas heterogenéticag.‘
No caso em questdo, trata-se da produgdo de uma unidade comple-
xa aprendiz-instrumento, capaz de produzir um processo de diferen-
_ciagdo reciproca. O conceito de agenciamento magquinico dos corpos
faz perceber que eliminar o intermedidrio da representagﬁq@éoi,é
recair num mecanicismo desgastado. A confus@o entre _@aqufﬁgg
e mecanico se justificaria por estarmos, em ambos os casos, num
dominio em que as relagde§ sagjdireta imediatas>Mas a relacdo
mecénica se dd entre elementogﬂéyggs, enquanto o agenciamento
* maquinico pde em conexéo fluxos ou processos. Os agenciamentos
_ 4.;_3@urm_icos criam Vf@nquamo 0@@550, eles mes-
—7_mos, configuragdes, acrescentando-se a isso que _o_li_l_ov_im_ep_t_o_m_j_g
5 “abole a configuracio. Para o mecanicismo, dados os mesmos ele-
mentos e as mesmas relagdes, obtemos sempre 0 mesmo produto,
_ que no caso seria um comportamento que se repetiria sempre da
)' ) ‘mesma forma. O agenéiarﬁehto madufnico,'ao contrario, estabele-
|

ce relagoes de comunicagdo sem determinismo, capazes de gerar

-/ | diferentes produtos e z(ﬁéfe'r%@élésedé prépria maquina.
. Se entendemos o aprender flauta como um agenciamento
maquinico, aprender resta sendo eliminar distdncias. Aprende-se
entre a boca e a flauta, aprende-se no meio, na superficie de seu
__acoplamento, fora do campo da representagﬁ??. Como no caso da
adaptac@o com o meio, trata-se de tirar partido dos constrangi-
_mentos materiais da flauta. Tira-se partido da flauta quando o
movimento de soprar consegue agenciar-se com a disposicdo do
instrumento e gerar, 20 mesmo tempo, o som e o aprendiz.
Pensando o acoplamento como agenciamento maquinico
fica evidenciado que o produto da aprendizagem néo ¢ uma repe- | .
ticdo mecanica, repeti¢io do mesmo,('ﬁlj‘slima éti\"/’ia'afagzriadora;w
que elimina o suposto determinismo do objeto ou do ambiente,
| qﬁy@dad@ sempre em devir. Aprende verdadeiramente aquele que
éil/a | permanentemente na relagio com o instrumento, reinventando-
| se também como musico de maneira incessante. =3
" CPara Delenzearte € o destino inconsciente do aprendiz. (/4
Nio dispde de melhor aprendizagem aquele que toca repetindo a
miusica sempre da mesma forma, mas aquele que é capaz de

|
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ig}g{&é-l_a_,ou seja, aquele que, em suas repeticdes, é capaz do
‘maior namero de variagoes. Destaco esse ponto, pois hd um lugar
para a repeti¢@o nessa concepgdo de aprendizagem. A r’e‘ggt'&;ﬁo
serve para corporificar o conhecimento {para eliminar a analise, a :
representago. A aprendizagem, em sentido deleuziano@ ana- 14 1//
litica nem reflexiva. Se ela passa pela reflexdo, nio se esgota af.

Elaenvolve intimidade, contato direto, corporal com a matéria — é
“disto que o conceito de agenciamento maquinico fala. Repetir ndo

¢ criar automatismos, condutas mecanicas. A repeticio que estd

envolvida na arte-aprendizagem é como a do musico que ensaia

duramente até poder viajar na melodia ou a de um ator que ensaia

até incorporar o espirito do personagem, até cavar uma profunda

intimidade com ele, até encarnd-lo, corporificd-lo e com isso
_espantar a mediagao.da representacdo.

Dito de outra maneira, o melhor aprendiz néo é aquele
que aborda o mundo através de habitos cristalizados, mas aquele
que consegue permanecer sempre em processo de aprendizagem. (= &
O processo de aprendizagem permanente pode, entdo, igualmente,
ser dito de desaprendizagem permanente. Em sentido tltimo, apren-
der é experirvnic'r‘lta?i'ﬁéeissanterﬁlente, € fugir ao controle da repre-

“sentagaoy E também, nesse mesmo sentido, impedir que a apren-
dizagem forme habitos cristalizados. Aprender € estar atento as
variagdes continuas e as rapidas ressonincias, mas isso implica, L &
"a0 mesmo tempo, uma certa\desatengéip ads esquemas praticos
de recogni¢do. O jogo entre uma g@i:ateggz:@b umalespécie de
_ desatengio que lhe é correlata foi tematizado por Bergson (1934),
que fala de ur do a vida pragmética utilitdria, mas também
de umal\ “aten¢do suplementar’’ qumA pri-/
meira aésegura a aprendizagem comT)C solugdo de problemas, mas
é a segunda modalidade de atengéio que assegura a aprendizagem
como invengdo de problemas. '
A psicologia da aprendizagem s6 entende a aprendiza-
gem como oiﬁﬁéﬁéﬁg@ﬂg{gas Lembramos, no entanto, que
¢para Maturana e Varela o conhecer estd situado no ambito d
Hgl_‘u\rzla am lia?;ﬁo do cor&gito de cognigz{o,— (Aq‘uieiéﬂtriziaﬁzida num
@'is%mg:_ conhecer é viver.\Quando Varela vé, no aprendiz da
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flauta, o caso exemplar de uma aprendizagem que permeia toda a
nossa vida, aprender ganha o sentido inédito de ser sensivel ao
diferencial do objeto e se aproxima da concepgio deleuziana de
aprendizagem como processo temporal, que envolve a continua
invengdo de problemas O melhor desempenho ndo é assegurado

ciamento com ﬂuxos aprendlzagem sempre envolvendo devires
0 LUxK LOVICS
~ paralelos. A aprendizagem exige destreza no trato com o devir.,
(,,:; Aprender €, antes de tudo, ser capaz de problematizar, ser sensivel \
52 it | Sl v U e
\qmdnagogs materiais que m lugar €m nossa cogni¢do presente.

Com essa idéia nota-se uma bifurcagio em relacao as
tcorias psicolc’)gicas da aprendizagem quc variam no tocantc a

rar a aprendlzag,em como sendo ficerca de algo exterior a0 orga-
" nismo. Assumindo o pressuposto realista de que o mundo serve
como fundamento para a aprendizagem, ndo concebem a inven-

cdo de problemag,maw____lMie problcmas dados ou propostos.

pelo experimentador, cujas solugdes sdo antecipdveis e marcadas
pelo determinismo. Ao contrério, para Varela e Maturana a apren-

. ~dizagem € entendida através da no¢io dgacoplamiento estrutural.>

Falamos em acoplamento estrutural quando hd a criagfo deegu-_

arldades COIpOI‘&l;C cognpmtamentaxs que asseguram a manu- i !

ten¢do de uma compatibilidade entre o operar. do organismo e o |

meio em que ele se dd. O modelo, se pode falar assim, é da(dupla_!
~captura> O meio ndo instrui, ndo transmite informagdes. Nio ha
determmlsmo p015 0 pxoprxo meio s6 existe enquanto for confi-

‘portanto, falar em aprcnder algo previamente existente. O que eu
aprendo s6 surge com o meu aprender. E a minha musica que eu
aprendo atocar e ndio a misica abstrata ou de outro instrumentista.

) Aprender a pensar ¢ aprender a pensar seu préprio pensamento,)

4 aprender a viver é aprender a criar seu préprio estilo. Ndo hd cau-|
salidade linear, mas produgdo reciproca, invengdo slmultanea de/

si e do mundo. 7
' Se os problemas ndo sdo dados, mas invéhtados, as solu—

¢des sdo contingentes e imprevisiveis: formas cognitivas mais ou
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menos inventivas, diferentes mundos. Além disso, a solug¢io nio
mata o processo de problematizag@o. Entretanto, destaco a ques-
tdo das solucdes porque ao pensar no devir da condutd nio)esgo-
tamos a questdo da aprendizagem e, acrescento, da produgio da
L Ll Sl ]
__subjetividade. Como advertem Deleuze e Guattari Qﬂ néo € o

mesmo que produzir. A i mvenc;ao da cogni¢do é em parte devir e
m\pm@_;m&ao E devir porque se dé por bifurcagdes, por
_divergéncia em relagdo a si mesma. Mas é produgao no sentido em
_que gera produtos, porque é producZo de si ¢ produgdo do mundo..
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Estas sdo as duas faces da _aprendizagem: a face em que ela é ~

_poténcia, d\ vutu%ao da agéo, Je a face em que é 0 processo, @
_que conduz a solugdes — a corporificacdo do conhecimento ¢ a
invengdo de um mundo. O conceito de breakdown dé conta da
face-problematizagdo, enquanto o de atuagacyaponta para a

“face- so]ugdo da dprendlzagem 2 s e

Quando Varela fa@mexto e do objeto) hd
ai uma nova colocagdo do problema do conhecimento. Nzo se
trata de perguntar como a cognigéo pde em relagdo um sujeito e
um objeto, mas como, do exercicio concreto da cogmgao@

@m obj,l;o)Colocar em primeiro plano o problema da inven-
¢do ndo consiste em buscar, na investigagéo do sujeito, uma causa

stancias pre subJetlvas

tode um processo inventivo que env olve

e pre objetlvas Todos esses pontos apontam para uma concepgio

de sujeito cognitivo muito mais préxima do conceito de s subjeti-
_vidade, tal como trabalhado por Deleuze e Guattari, do que do
conceito de sujeito do conhecimento, tal como aparece na tradi¢fo
pswologlca e cognitivista.
= Com esqdjg‘biervagoes chamo a atenciio para a questdo
do@?&?utos da mveng@j para os inventos. Inventos que, ndo
resultando de uma causalidade linear, sdo varidveis, contingentes
e imprevisiveis. Em outros termos, os sujeitos e os mundos sdo

inventados, criam-se formas, 1egu1ar1dades estratos histéricos,

embora estes se conservem em constante processo de transfor-

magdo. Ap6s ter trabalhado sobre uma concepgéo de aprendiza-
gem em que a teoria da autopoiese e os estudos da produgao da
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subjetividade se fecundam mutuamente, ndo poderia deixar de
levantar alguns problemas que me parecem especialmente perti-

nentes para ag novas formas de sﬁBfW

1no contemporaneo.

O mundo contemporaneo se encontra em intenso proces-
so de transformacdo. Mundo que as tecnologias fazem cada vez
maior, de dimensdes indefinidas e contornos incertos. Somos afe-
tados por todos os lados por estimulos e informagdes novas. Vive-

mos hoje uma era inflacionada de novidades. Mais do que nunca,

asubjetividade € convocada a se reconfigurar, ela deve aprender a

\_lidar com os breakdowns, com as perturbacoes que lhes chegam.

—— e = — -
Por outro Tado, as rdpidas e mesmo atordoantes transformagdes,

bem como a aproximagdo on-line com culturas as mais diversas,
evidenciam, cada vez mais, a precariedade de todo e qualquer
_suposto fundamento que possa ser fornecido pelo mundo. O que
me parece importante destacar é (iiéjgé no contexto contempo-
raneo somos afetados por todos os lados por perturbagoes, as
solugdes ndo estdo asseguradas. As formas de subjetividade exis-
tentes sﬁmelam—se precdrias, mas nem sem-
pre é facil dar corpo a tais perturbagdes, dar consisténcia a tais
experiéncias, consisténcia corporal, o que ¢ indissocidvel da for-
macéo de um dominio cognitivo ou territério existencial, pois ndo
ha como separar os termos. A invengdo de si nio pode se dar sem
ainvenc¢do de um mundo correlato. A questdo € entdo: como apren-
der a viver num mundo onde, mais do que nunca, evidencia-se a
inexisténcia de fundamentos s6lidos ou permanentes e, a0 mes-
mo tempo, evitar a problematiza¢iio ociosa, que puxa como um
buraco negro?

A saida para esse impasse encontrada-se no préprio con-
ceito de atuacdo — a consisténcia corporal do conhecimento €
indissocidvel da inveng@o de um mundo. Logo, se queremos criar
novas formas de conhecer e viver, ndo podemos nos furtar de in-
ventar um mundo. Aprender a viver num mundo sem fundamentos

’mlx Ora, tal formulag@o possui, a meu ver, uma
natureza néo sé tedrica, mas também politica. Tomo como exem-
plo um fendmeno que caracteriza de maneira bastante notdvel o
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mundo do trabalho na atualidade: a apologia da flexibilidade ¢ da
aprendizagem permanente. N@o sdo poucas as referéncias, nos
dias atuais, 2 importancia de selecionar profissionais que aliem
rapidez e habilidade para tratar com fatos novos e imprevisiveis.
Buscam-se profissionais altamente adaptdveis a modificagdes
continuas nas situacdes de trabalho, capazes de suportar, sem
dificuldades, a rotatividade dos cargos e o desempenho de funcdes

variadas. Em outras palavras, o mercado almeja profissionais quas

sem histéria, ou antes, onde a histéria sO inscreveu as regras de

. @aptabilidade eral e indiscriminada. Destituidos de singu-

Taridade, capazes de se transmutar eficientemente em multiplos
individuos, seriam esses os novos atletas do devir? -

E certo que essa descri¢dio ndo se confunde com a de uma
arte-aprendizagem, tal como me referi antes. O aprendiz-artista
pratica uma politica de invengdo. Sua aprendizagem sempre em
curso, aprendizagem permanente, € estar inventando a si e 0 mundo
num mesmo movimento — sdo duas obras, dois inventos indis-
socidveis. Diferentemente, a flexibilizag@o que hoje é buscadano
desempenho profissional é comprometida com a produgdo de
um corpo talhado especialmente para ultrapassar seus proprios
limites. Aqui toda flexibilidade estd a servigo do cliente, da
empresa, do mercado. Ndo hé qualquer alteragdo no plano da po-
litica cognitiva, que resta sendo uma politica recognitiva. Adota-
la significa, nesse caso, a conversdo de um certo mundo, mundo
neo-liberal, globalizado, acelerado, numa espécie de mundo
transcendente. A titulo de iniciativa, incentiva-se o despotismo,
em nome da estratégia e sob o semblante da inventividade, uma
relacéio servil com mundos j construidos. A questdo continua sendo
de adaptag¢do a um mundo dado. Apenas esse mundo, por tornar-
se mais veloz, exige subjetividades também mais aceleradas.
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